11
Svétové pravni kultury

11.1 Kontinentalni pravni kultura

Tento systém navazuje historicky na pravo starého Rima, béhem
svého vice nez tisiciletého vyvoje se v§ak vyvinul natolik, Ze o kopii fim-
ského prava nemiize byt fe¢. Kontinentalni systém prava prekrocil hra-
nice fimského impéria, protoZe jej najdeme nejen v kontinentalni Evro-
pé, ale v celé Latinské Americe, ¢asti Afriky, nékterych zemich Blizkého
vychodu a v Japonsku.

Impulsem vyvoje tohoto pravniho systému se stal rozvoj mést a ob-
chodu ve 13. stoleti, vznikajici dualismus statu a cirkve, a v dusled-
ku toho také prava kanonického a svétského. V obdobi roztristénosti
s mnozstvim lokalnich pravnich obyceju se hledal novy impuls pro re-
nesanci prava na prvnich evropskych univerzitach. Jejich cilem bylo na-
lezeni urcitych pravnich hodnot, formulace obecnych pravnich principt
(vazanych na filozofii a teologii), ukazujicich soudctim, jak by méli spra-
vedlivé rozhodovat a jakymi obecnymi normami je tfeba se fidit ve svém
socialnim chovani.

Univerzity v Evropé tak postupné vypracovaly spolecné evropské
pravo zalozené na mordlce. Zddnd z téchto univerzit nezalozila svou
vyuku na mistnim obycejovém pravu (bylo totiz chaotické, rozdrobe-
né, nestabilni a nékdy i barbarské). Vychodiskem byla renesance im-
ského préva, které svou dokonalosti vzbuzovalo obdiv jak profesort, tak
studentdl. Poznani fimského prava nebylo slozité, protoze justinianské
kompilace vykladaly podrobné jeho obsah v latiné, ktera byla v té dobé
jazykem univerzit. Na fimském pravu bylo zaloZeno i pravo kanonické.

Na univerzitach se tak vyucovala pravni teorie zalozend na pravu fim-
ském a kanonickém. Pravni $koly jednotlivych univerzit hledaly za po-
moci starofimskych text obecna pravidla, ktera pokladaly za spravedli-
va, aniz by se pfitom zabyvaly pozitivaim pravem.

Prirozenopravni $kola vitézila na univerzitich v 17. a 18. stoleti opus-
ténim stredovéké scholastiky, systematizaci prava, a zejména interpretaci
prava jako produktu vile ¢lovéka a spole¢nosti. Prirozenopravni skola
odtabuizovala sféru verejné moci a aplikovala na vykon moci urcita pra-
vidla, stanovila ur¢ité hodnoty a vymezovala metody ¢innosti.
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Vyvrcholenim dlouhodobé koncepce evropskych univerzit se sta-
lo vypracovani kodifikaci. Ty znamenaly pokus prenést idedlni pravo,
zaloZené na abstrakci a obecnych principech a pojmech, do praxe. Vy-
znamné evropské kodifikace vedly k urc¢itému posileni evropského smy-
slu pro spolecenstvi svym soustfedénim pravidel a jednotou ¢i pribuz-
nosti svych koncepci.

Kodifikace prava s ptimym poslanim piisobit jako pozitivni pravo zna-
menaly vstup obecnych koncepci a pojmt primo do pravni praxe jednotli-
vych zemi. Touto asimilaci s ¢innosti praktickych pravnika v podminkach
jednotlivych zemi byl podporovan odklon od evropského universalismu
a celkovy priklon k diferenciaci a nacionalizaci evropského prava.

Prameny kontinentdlniho prdva

Primarnim pramenem prava je pravni normativni akt nebo obecnéji
pravni predpis. Jedna se o psané pravo, kdy pravnici hledaji feseni prav-
nich kauz v textech vydanych pravotvornou autoritou. Pravni politika
zastava koncepci usilujici o kodifikaci, tedy shrnuti v§ech norem do jed-
noho rozsdhlého zakona. Tato tendence je zfejma predevsim v obcan-
ském pravu, ale tyka se také dalsich odvétvi.

V kontinentalnim systému prava neni pravni pravidlo pouze pro-
sttedkem feseni jednotlivého pravniho pripadu, ale mé obecnou povahu,
ktera prekryva celé skupiny pripadd, jez resi soudy. Na této povaze a roli
obecného pravniho pravidla je zalozena jednota celého systému. Pravni
pravidlo, které postihuje urcité a podstatné rysy spolecenskych vztahti
v urcitych souvislostech, zbavuje pravni praxi prvkd, jez jsou zbyte¢né,
prebyte¢né nebo odporujici koncepci pravniho pravidla. Tento princip
obecnych pravidel vede v kontinentalni Evropé k tomu, Ze vychodiskem
prava jsou zakony jako nejobecnéjsi normativni akty, ale také k tomu,
Ze tyto zdkony musi byt Casto specifikovany a rozvadény sekundarnimi
pravnimi predpisy.

V zemich kontinentélniho pravniho systému je méné pravnich pra-
videl nez ve statech, kde jsou pravni normy méné obecné a regulativ-
né vstupuji pfimo az do detailti riznych konkrétnich situaci. Koncepce
obecného pravntho pravidla je také dobrym vychodiskem pro kodifi-
kaci. Obecna norma nechava kontinentalnimu soudci urc¢itou volnost,
protoze je formulovana jako ramec pro nalezeni prava a jako smérnice
soudci, jak toto pravo hledat. Je-1li vychodiskem prava zékon, je zfejmé,
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ze zdkonodarce nesmi jit do prilisnych detaild, protoze rozmanitost téch-
to detailt a jejich variabilita nejsou plné predvidatelné.

Soudni rozhodnuti v kontinentalnim systému pravo nevytvareji, ne-
bot tkolem soudce je pouze pravo nalézat, ne jej vytvaret (soudce pouze
»ius dicit inter partes®). Soudni rozhodnuti tedy zavazuji pouze subjekty
konkrétniho fizeni, nevytvareji obecné zavazné pravidlo, jako je tomu
v anglickém pravu. Urcitou vyjimku tvori ¢innost ustavnich soudi jako
negativnich zdkonodarci.

Pravni obycej jako pramen prava ma v zemich kontinentalniho prav-
niho systému pouze okrajovy a spiSe doplikovy vyznam. Jeho pouziti
je pripusténo jen tehdy, jestlize na néj zakon vyslovné odkazuje. Pravni
véda ma pak pouze tlohu nezavazného interpreta platného prava.

Subsystémy kontinentdlniho prava

U kontinentalniho systému se da rozlisit nékolik subsystémi: fran-
couzsky (Code civil 1804), némecky (BGB 1896), rakousky (ABGB 1811),
$vycarsky (ZGB 1907), skandinavsky (vétsi role soudcovské tvorby préava),
latinskoamericky (vliv Spanélského a francouzského prava) a socialisticky.

Vzhledem k podstatnym odchylkam v oblasti sovétského prava vlast-
nického a obliga¢niho a také k tomu, Ze tento systém po druhé svétové
vélce ovlivnil nové vzniklé socialistické zemé (véetné Ceskoslovenska),
bylo pravo Sovétského svazu a ostatnich socialistickych zemi uznavano
za zvlastni systém socialistického prava. Dnes nalezneme nékteré prvky
tohoto subsystému pouze v zemich, jako jsou Cina, Kuba, Severni Korea
nebo Vietnam.

Dutlezitym pojmem socialistického prava byl pojem vlastnictvi. Sou-
kromé vlastnictvi bylo pfejmenovéno na ,osobni vlastnictvi, které ne-
mohlo byt vyuzivano jako zdroj prijmi. Mohlo slouzit pouze k uspoko-
jovani osobnich potteb. Zvlastnim pojmem bylo ,,socialistické® vlastnic-
tvi, které mélo dvé formy: druzstevni (zejména v zemédeélstvi) a statni
(predevsim v pramyslu). Skute¢nou otazkou vlastnictvi nebylo to, kdo
majetek vlastni, ale kym a jak je tento majetek vyuzivan.

11.2 Angloamericka pravni kultura

Tento systém vznikl v Anglii a byl ptivodné nazyvan systémem com-
mon law. Toto oznaceni v§ak neni presné, nebot common law je pouze
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casti tohoto systému. Cestou kolonizace se tento pravni systém rozsiril
do celé nékdejsi britské fise a je dodnes zachovavan i ve statech, které se
z britského kolonidlniho panstvi osvobodily. Najdeme jej tedy predevsim
v Kanadé, Australii, na Novém Zélandu a také v USA. Ve Spojenych std-
tech se ovSem pravni systém od ptivodniho anglického zna¢né odchylil.

11.2.1 Anglické prdvo

V uz$im slova smyslu mizeme za anglické pravo povazovat systém
soudcovského a z prevainé casti soukromého prava uplatnovaného
v Anglii a Walesu (od roku 1830). Neni to tedy systém, ktery se vztahuje
na celé Spojené kralovstvi Velké Britdnie a Severniho Irska. Naopak, ne-
psana ustava Velké Britanie je platna pro celé uzemi statu, podobné jako
vétsina psaného prava tvoreného britskym parlamentem. Psané pravo
vSak tvori také autonomni parlamenty Skotska, Severniho Irska a Wale-
su v rozsahu své pravomoci, coz zptsobuje ¢astecné rozdily v pravni
upravé.

Nejblize k anglickému pravu ma pravo Severniho Irska a ostrova
Man, které pres existujici odchylky nékteri autofi do anglického prava
zarazuji. Naopak pravo Skotska a Normanskych ostrovt (Jersey, Guern-
sey a nékolika dalSich v pralivu La Manche) se béhem svého relativné
autonomniho vyvoje od anglického prava odchylilo, zejména z divodu
pronikdni vlivu fimského a kanonického prava od 16. stoleti (predevsim
skotské pravo).

Tyto oblasti miizeme oznacit za pravni enklavy, které se vyvijely his-
toricky samostatné. Maji zvlastni status ve vztahu k pravu Velké Britanie
a velmi silné jsou ovlivnény pravem anglickym, kterému se podobaji také
formou, kdy jde téz o préavo precedencni. Rozdily spocivaji predevsim
v rozdilné koncepci, vlivu fimského prava, jiném clenéni, jinych insti-
tutech apod.

Common law je pravo, které se zacalo vyvijet ve 12. stoleti jako pravo
nahrazujici v celé Anglii dosavadni prava partikularni (odtud common
law — pravo obecné pro celou Anglii). Common law bylo pravem, které
aplikovaly kralovské soudy. Moznost ob¢ana obratit se na soud nebyla
v tehdejsi dobé samoziejmym pravem, ale privilegiem, které mu bylo
poskytnuto kancléfem (tzv. writ). Pravo, pro které neexistoval writ, ne-
mohlo byt u kralovského soudu uplatnéno (jesté v roce 1832 existovalo
pouze 76 writi).

180



11.2 ANGLOAMERICKA PRAVNI KULTURA

Yevrs

Cim slozitéjsi se staval spolecensky a hospodatsky Zivot, tim vice bylo
sport, pro které neexistovaly writy. Hrozba ustrnuti a konzervace vyvoje
prava vyustila ve vytvofeni konkurenéniho pravniho systému. Lidé se pak
v takovych pripadech obraceli pfimo na krale a ten svéroval rozhodovani
Lordu vysokému kancléti, ktery rozhodoval podle ,,spravedlnosti® (equi-
ty). Pro rozhodovani podle equity se vytvorily zvlastni soudy kanclérské.

Vedle pravidel common law se tak vytvorila pravidla equity, ktera do-
pliovala a korigovala primarni zasady common law (,.equity follows the
law®). V roce 1875 doslo k velké soudni reformé, kterd odstranila for-
malni rozdily mezi soudy kralovskymi a kanclérskymi. VSechny anglické
soudy tak mohly zacit aplikovat jak pravidla common law, tak pravidla
equity.

Prameny anglického prdva

Soudcovské prdavo

Nejdutlezitéjsim pramenem anglického prava je soudni precedens.
Precedens neni vyluénym pramenem prava, ale je pramenem, ktery
je pro tuto pravni oblast charakteristicky. Jeho podstatou je to, Ze roz-
hodnuti vys$siho soudu, ktery je opravnény vydavat precedenty, se stava
zavaznym v pripadé analogickych piipadd podobnych svoji skutkovou
podstatou i pro budoucnost. Tim se vlastné stava pramenem prava. Tato
skute¢nost se odrazi v povaze pravni normy v anglickém pravu, ktera je
kazuisticka.

Anglické pravo bylo vytvoreno postupné od precedentu k preceden-
tu, kdy pro kazdy novy pripad se pouzilo staré feseni, které bylo rozumné
zachovat. Tento zptisob tvorby se prosadil diky zasadé stare decisis, po-
dle které precedens zavazuje soud, ktery ho vydal, aby setrval pti svém
pravnim nazoru i v budoucnosti, a zavazuje vSechny soudy nizsi. Tuto
zasadu prosazoval uz Henry de Bracton ve 13. stoleti, kdy zadal v pfipa-
dé podobnych kauz rozhodovat podobné jako v kauzach uz vyresenych.

Zpocatku byla zavaznost precedentu chapana pomérné volné, az
v 19. stoleti se v anglickém pravu prosadil princip striktni zavaznosti
precedentu i pod vlivem rozhodnuti Snémovny lordd, kterd v roce 1898
vyhlasila svoje rozhodnuti za zavazné také pro sebe. Zjednodusené mu-
Zeme princip stare decisis vyjadrit jako povinnost rozhodovat o kauzach
se stejnymi relevantnimi fakty stejnym zptisobem. Ve 20. stoleti se vytvo-
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fila pevnd pravidla této doktriny, podle kterych mize soud odmitnout
nasledovat precedens jen z kvalifikovanych davodu.

Soucasna anglicka pravni teorie zdroven chape silu zavaznosti prece-
dentu dvojim zptisobem - ve striktni formé a ve volné formé. Striktni
preceden¢ni doktrina zavazuje soudce nasledovat predchazejici rozhod-
nuti i v pfipadé, Ze s nim nesouhlasi.

Volna precedencni doktrina znamena, Ze soudce sleduje urcité roz-
hodnuti proto, Ze mu priklada velkou véhu, a to do té doby, dokud ho po-
klada za spravné. Toto volné chépani zdvaznosti precedentu umoznuje,
aby byly brany do tvahy i rozhodnuti pfijatd v jinych statech (kdyz neni
domacich zavaznych precedenttl) v ramci angloamerického pravniho
systému, coZ v tomto systému neni neobvyklé.

Ve smyslu striktni precedenc¢ni doktriny mohou byt zévazna jen roz-
hodnuti nadfizenych soudd v ramci jedné soudni hierarchie. Vznik mo-
derni podoby pravidel zdvaznosti se datuje vydanim zakond o soudnic-
tvi (Judicature Acts 1873-1875). Plati takto:

» Rozhodnuti Nejvyssiho soudu (Supreme Court of the United King-
dom, do fijna 2009 Snémovny lorda), ktera jsou zavaznymi pre-
cedenty pro vSechny ostatni soudy i pro Nejvyssi soud samotny.
Zavaznost vlastnich rozhodnuti pro Snémovnu lorda byla bezvy-
hradna do roku 1966, poté ziskala snémovna limitovanou moz-
nost vlastni pravni nazor zménit.

o Rozhodnuti Odvolaciho soudu (Court of Appeal), které je zavaz-
nym precedentem pro vSechny nizsi soudy i pro Odvolaci soud
samotny, s vyjimkou trestnich véci. Tento soud se tedy nemutze
od vlastnich rozhodnuti odchylit (muze je vSak ,,odlisit®).

o Rozhodnuti Vysokého soudniho dvora (High Court of Justice),
které musi byt nasledovédno véemi niz§imi soudy. Mezi jednotlivy-
mi oddélenimi tohoto soudu (Kralovsky soud, Soud Lorda kanclé-
fe, Rodinny soud) precedens zavazny obligatorné neni, avSak ma
velkou presvédcovaci silu. Precedens vytvoreny jednim oddélenim
soudu je tak zpravidla nasledovan i zbyvajicimi oddélenimi a stej-
ny vztah plati i mezi jednotlivymi oddélenimi a Korunnim sou-
dem (Crown Court).

Jen tato uvedena rozhodnuti jsou skute¢né zavazna, tvofi tzv. binding
precedents. Jina rozhodnuti, kterd nejsou zavazna, mohou piisobit svoji
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presvédcovaci silou, a v pfipadé, Ze neni zavaznych prament prava, je lze
nasledovat v disledku volné preceden¢ni doktriny.

Pravni zavaznost se zpravidla netyka celého rozsudku. Rozsudek jako
takovy zavazuje jen strany ve sporu a odpovida kontinentalnimu poj-
mu res iudicata. Samotny rozsudek je dale komentovan a tento komentar
¢asto podstatnym zptisobem presahuje ramec daného pripadu. Nazory
v ném uvedené predstavuji zpravidla komplexni rozbor problému, ¢asto
zahrnuji 1 historicky vyvoj, porovnani Gpravy v dal$ich zemich, ale téZ
osobni nazory soudce. Zavazna je potom jen ta ¢ast odivodnéni roz-
sudku, ve které je formulovano vlastni pravidlo chovani, nazyvana ratio
decidendi.

Vlastni pravni norma pritom nemusi byt v textu odivodnéni zretel-
né zvyraznéna a formulovana jako pravidlo, ¢asto se vyvozuje a hledd
v textu, pri¢emz se vyuziva zejména technika abstrakce a generalizace,
coz neni vzdy jednoduché. Je pravidlem, Ze soudy vytvarejici precedenty
pravné zdavodnuji svoje rozhodnuti prostfednictvim ratio decidendi,
a to presto, ze angli¢ti soudci nemaji povinnost zdiivodnovat své rozhod-
nuti. Vedle téchto zavazujicich, nosnych déivod rozhodnuti mtze roz-
hodnuti obsahovat i nezavazné uvahy soudce, nazyvané obiter dictum,
které jsou pro rozhodnuti véci irelevantni. Formalné nejsou obé casti
odliseny a je vidy tlohou dalstho soudce najit normativni ¢ast rozsudku
a odlisit ji od nepodstatnych tivah.

I kdyz plati zasada zavaznosti precedentu, neznamena to, ze anglic-
ky soudce je precedentem absolutné svazany. Soudce ma v podstaté tfi
moznosti — prijme a aplikuje precedens, odlisi pripad od kauzy uvedené
v precedentu a zdivodni tento postup, anebo vyjimecné zrusi precedens
a vytvori novy. Dtllezitym principem soudcovského prava je princip hle-
dani rozdilt a odliseni, ktery predstavuje zna¢né oslabeni zasady zavaz-
nosti precedentu.

Umoznuje ho institut distinctions, ktery dovoluje soudci, aby po pre-
zkoumdni okolnosti pfipadu rozhodl, zda ur¢ity konkrétni ptipad, o kte-
rém rozhoduje, spada pod konkrétni precedens, anebo ne. V pripadé, ze
objevi rozdil zptisobujici, ze skutkova podstata, ktera se zdala podobna,
je prece jen jind, rozhodne véc nezavisle na pivodné uvazovaném pre-
cedentu tak, aby rozhodnuti sporu bylo ,rozumné®. Zaroven se od néj
vyzaduje odtivodnéni, pro¢ se od precedentu odchyluje. Souc¢asna doba
vyzaduje veétsi flexibilitu, a proto se metoda odliSeni uplatiiuje ve vétsi
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mire. Podstatné zmény v anglickém pravu se tak déji prevazné cestou
odliseni, a to i v pripadé precedenti starych nékolik set let (vék pritom
nijak nesnizuje zdvaznost precedentu).

Pfi odchyleni se od precedentu anebo pripadném zruseni se jako
pomocné argumenty Casto vyuzivaji tzv. dissenty — nesouhlasné nazo-
ry soudct obsahnuté v odivodnéni rozsudka ptijimanych pti vétsino-
vém rozhodovani. V pripadé neodtivodnéného nerespektovani autority
precedentu nenastupuje automaticky jako sankce neplatnost rozhodnu-
ti, nebot zdsada nezavislosti soudce nemize byt ignorovana. Rozsudek
miize byt korigovan az v opravném fizeni a zpravidla byva podroben
kritice pravnické vefejnosti.

Precedenty jsou evidovany v rtiznych sbirkach, oficialnich i neofici-
alnich, z nichz nejznaméjsi jsou Law Reports a Law of England. Cituji se
jmény stran spojenymi zkratkou v. (versus), dale se uvede zkratka soudu,
rok a ¢islo jednaci. Castéji se objevujici precedenty vytvareji tzv. leading
cases (hlavni ptipady pro ur¢itou véc).

Zdkonné prdavo

Zakonné pravo (statute law) v déjinach Anglie predstavuji do obdo-
bi vytvoreni parlamentu kralovské zakony; pozdéji realizoval zdkono-
darnou ¢innost panovnik spolu s parlamentem. Jednalo se predevs$im
o verejnopravni akty, ale objevily se i zakony soukromopravni povahy.
Presto zustalo anglické soukromé pravo pravem soudcovskym a zasahy
zakonodarce do této sféry byly nadale velmi sporadické.

V obdobi pramyslové revoluce a rozvoje modernich obc¢anskych
vztahtl se ukdzala potieba reformy anglického prava. Pomala reforma
zacala v roce 1820. V tomto obdobi se zaroven objevily ivahy o mozné
kodifikaci anglického prava (Jeremy Bentham), které vSak nenasly ode-
zvu. Caste¢na kodifikace se realizovala aZ po roce 1860 v tzv. consolida-
tion acts, které byly kompilacemi mnoha zakont v jednom dokumentu,
prip. spojovaly psané a nepsané soudcovské pravo v jedno dilo. Po roce
1914 se zintenzivnila zakonodarna ¢innost anglického parlamentu, coz
souvisi se snahami vytvorit spole¢nost s vétsim smyslem pro socidlni
spravedlnost.

Pres rozvoj zakonodarstvi zlistava pro Angli¢any tézké prejit od ka-
zuistického prava precedentt k pravu, které resi problémy vseobecné.
Zakon se nepovazuje za béznou formu vyjadfeni préva, predpokladem
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jeho integrace je az jeho vyklad soudem a chape se Casto jen jako zaklad
soudcovské normotvorby.

Legislativa ma sice prednost pred soudnimi rozhodnutimi, ale pokud
neni aplikovana a nebyla divodem urcitého rozhodnuti, pokldda se jen
za deklarovanou. Je dotvarena soudnim rozhodnutim, které ma i v pri-
padeé statute law v praxi vétsi relevanci nez pravo psané. Princip stare
decisis se vztahuje i na aplikaci zdkonného prava. Po aplikaci zdkonné
normy soudem se na zakladé ni prijaté rozhodnuti stava bezprostiednim
pramenem prava — tj. byl vytvoren precedens, ktery interpretuje zakon,
a ptivodné zdkonnd norma je v dal$ich pripadech nasledovana jako pre-
cedens.

Ve Velké Britanii je velmi rozs$ifené delegované zakonodarstvi.
V podstaté jde o pravo, které vytvareji urcité osoby nebo instituce,
na které parlament delegoval svoji véeobecnou zakonodarnou moc. Plat-
né prijaté predpisy delegované legislativy maji stejnou pravni silu a t¢in-
ky jako zdkony parlamentu, které jim tuto pravni silu proptjcily, ale jen
v rozsahu, ktery vymezily ony zakony.

Mnozstvi prijimané delegované legislativy vysoko pfevysSuje mnoz-
stvi parlamentnich zakont. Tyto pravni predpisy nesmi odporovat za-
kontim, jejich platnost mize byt v pripadé nesouladu napadnuté pfimo
Zalobou u Vysokého soudniho dvora z diivodu, Ze byl pravni akt prijaty
ultra vires (nad pravomoc svéfenou zdkonem), anebo mohou byt napad-
nuté neprimo tak, Ze je napaden ur¢ity individudlni pravni akt prijaty
na jejich zaklade.

Vztah mezi uvedenymi dvéma prameny prava (psaného a soudcov-
ského) se re$i pod vlivem principu suverenity parlamentu. Uz William
Blackstone fesil otazku pripadného konfliktu common law a zékonu tak,
Ze common law ma ustoupit zakonu. Tato zasada se prosazuje v soucas-
nosti jako zakladni ustavni princip, podle kterého zakony ptijaté parla-
mentem musi byt aplikovany, pficemz v pripadé jejich konfliktu s com-
mon law, equity, prerogativem panovnika, anebo dokonce s mezinarodni
smlouvou maji zdkony parlamentu prednost.

Dalsi prameny anglického prdava

Ve stredovéku byly pravni obyceje hlavnim pramenem anglického
prava. Dnes vSak maji jen druhorady a velmi omezeny vyznam, proto-
Ze prestaly byt uzivany. Jakmile obycej pouzije pro své rozhodnuti vyssi

185



11 SVETOVE PRAVNI KULTURY

soud, prestane existovat jako pravni obycej a stava se soucasti soudcov-
ského prava, kterym je konzumovan, a nadale ptisobi jiz jen jako soudni
precedens.

V soucasnosti existuji dvé vyznamnéjsi formy pravnich obycejii. Vse-
obecné obyceje Fise (general customs of the realm) dnes vétsinou plati jiz
jen v oblasti prava ustavniho, jinak byly vétsinou pohlceny common law.
Mistni oby¢eje (local customs) jsou pramenem prava jen v pripadé, Ze se
odchyluji od common law a pritom neodporuji jeho duchu. Pozadavky,
aby byl mistni obycej uznan soudem za platny, jsou nasledujici:

» musi existovat jiz ,,od nepaméti“ — musel existovat jiz pred rokem
1189; diikaz o tom je téméf nemozny, a tak postacuje, potvrdi-li
se jeho existence v zivouci paméti mistnich osob, a pokud obycej
nékdo popird, musi prokazat, ze nemohl existovat jiz ve 12. stoleti,

o musel byt béhem celé této doby uznavan a vykonavan bez preruse-
ni,

» musel byt vykonavan za véeobecného konsensu, bez zpochybiio-
vani, pokojnou cestou, nesmi byt nikomu vnucovan nasilim,

o musi byt uznavan a pocitovan jako obecné zavazny, nikoliv jako
dobrovolny,

o musi byt urcity a schopny presné pravni definice,

« musi byt konzistentni - v souladu s jinymi obyceji a kompatibilni
se zakony,

 musi byt rozumny (reasonable).

Pravni literatura se sice vétsinou uvadi jako pramen prava, neda se
vsak o ni jednoznacné fict, Ze by skute¢né méla povahu pramene prava.
Ma spise charakter podepfeni soudcovského ndzoru. Pokud se presto
uzna za pramen prava, je to pramen podruznéjsiho vyznamu. Nejedna
se vSak o soucasnou pravni literaturu, ale pouze o nékolik véhlasnych
pravnickych d¢l ddvné minulosti, oznacovanych jako books of authority.

Prvni uznavanou book of authority je dilo Ranulfa de Glanvill, Tracta-
tus de legibus et consuetudinibus regni Angliae, z 12. stoleti, které obsahuje
systematizaci tehdejsich existujicich writii. Ve 13. stoleti k ni pfibylo dilo
Henryho de Bractona, De legibus et consuetudinibus Angliae, cenné pre-
devs$im tim, Ze je v ném zpracovano vice nez 2 000 precedenttl. Dale sem
patii dilo Thomase Littletona, The Tenures, z poloviny 15. stoleti a dilo
sira Edwarda Cokea, Institutes of the Laws of England, z let 1628-1641.
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